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Герберть Спенсеръ. 


Со смертшо Герберта Спенсера Англя лишилась самаго’ 
знаменитато и извЪстнаго изъ своихь гражданъ. Онъ скончался 
въ глубокой и славной старости, посл того какъ усп$ль за- 
кончить начатый имъ полв$ка тому назадъ велик `трудъ. 
Нельзя сказать, чтобы Спенсеръ не пользовался почетомъ на 
своей родин$; тфмъ не менЪе, свойственный англйской нащши 
индиф ферентизмъ къ философии, наравнЪ съ тягот$немъ большин 
ства англ Искихъ спещалистовъ-философовъ къ великимъ О. 







кимъ мет афизикамъ, несомн Ънно, препятс твовали тому, чтов Зо нъ 
ы (> 
при жизни пользовался въ полнои мБрЪ признательнос* оовоихъь 


сограждань за неоцфнимыя услуги наук и филосо 
ствительно, полныя энтуз!азма нескончаемыя пох великому 
покойнику, раздававиияся въ печати воЪхъь а 
странъ въ течене истекшихъ недфль, впервые вознфетили многимъ 
изъ англичант, о величш этого челов ка, сидов Ума и характера 
вызывавшаго удивлеше всего м1ра. Въ работахь Спенсера не 
было ничего, что могло бы оудостоиться внимамя толпы, не 
было попытки изложить ихъ сообразно уровню развит!я массы: 
это было долгое и упорное стремлене сильнаго ума системати- 


р. 
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чески подойти къ великимъ проблемамъ. ТЪмъ не менфе, его 
книги переводились на мног1е языки, изучались сотнями и тыся- 
чами серьезныхъ людей, и мномя изъ нихъ возбуждали удивлеше 
и благодарность, полную энтуз!азма. 


Спенсерова система философ значительно отличается отъь 
другихъ системъ посл$дняго времени, исключая наиболЪе родствен- 
ную ей систему Конта, двумя чертами: во-первыхъ, пониманемъ 
философли какъ дисциплины, объединяющей всЪ человфчесвя 
познания, и во-вторыхъ, эволюцщонистической точкой зря, которая 
должна была служить исходнымъ пунктомъ для осуществлен! я 
этого объединен1я. Въ то время какъ велиюе метафизики, боль- 
шею частию, ломимески доказывали постижимость внфшияго ма 
путемъ разума и считали своей задачей представить его какь 
постижимое цфлое, Спенсеръ начинаеть свою философскую си- 
стему констатированемъ тайнъ, которыя ни до насъ, ни послВ 
насъ не могутъ быть разршены, и стремится единственно къ 
открыто наибол$е общихъ законовъ, или положен, выража- 
ющихъ соотношен!е между всфми обнаруженными наукой явле- 
шями. Никто не станетъ отрицать, что въ этомъ направлени его 
велик!й трудъ сыгралъ чрезвычайно важную роль; точно также 
нельзя отрицать и того, что въ его систем существуютъ значи- 
тельные пробЪлы, и самый серьезный упрекъ, который можеть 
быть брошенъ ему, заключается въ томъ, что онъ слишкомъ 
быстро пришелъ къ убфжденио, что ему уже удалось уничтожить 
пропасть между мпромъ органическимъ и неорганическимъ, между 
м1ромъ механическимъ и м!ромъ, гд$ господствует воля. 

Если сравнить Спенсера съ другими великими мысли- 
телями, то нельзя не удивиться огромному запасу знаня фактовъ 
и основныхъ началъ различныхь наукъ и изумительному умЪн!ю 
обобщать ихъ законы, при помощи котораго онъ старался объеди- 
нить ихъ въ одну цёльную систему. Правда, спещалистъ най- 
детъ недостатки въ каждомъ изъ трактатовъ, посвященныхъ 
Спенсеромъ любой изъ отихъ наукъ, какъ психологи, въ обла- 
сти которой онъ былъ знакомъ не только съ основами, но и со 
всЁми ея пробрЪтенями, такъ и въ сощологи; правда и то, что, 
н$которыя изъ его обобщенй не могутъ быть признаны очевь 
удачными: такова, наприм$ръ, его теор1я происхожден1я религ 
изъ культа предковъ. Т$мъ не менфе, онъ обогатил Каждую 
изъ этихъ наукъ такимъ множествомъ блестящихь и `лубокихь 
идей, и даже т$ изъ его гипотезъ которыя оказ ибь” несосто- 
ятельными, вызванными ими спорами и обыфномы мыслей при- 
несли столько пользы, что, подари онъ мтфу./олько эти не- 
удовлетворительныя попытки, онъ и тогда’ выть бы полное 
право на нашу глубокую благодарность. к. 

Обозрфвая законченную Систему Синтетической Фило- 
софли, нельзя не отм$Ътить того обстоятельства, что наименЪе обо- 
снованными и убфдительными являются какъ разъ тф томы, ко- 
торые им$ли цфлью разработ у этическихъ принциповъ и на 
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которые Опенсеръ смотрЪлъ какъ на завершене и вфнецъ труда 
всей своей жизни, — чего, ‘впрочемъ, едва-ли не чувствовалъ и 
самъ велиюмй мыслитель. Но, каковъ бы ни былъ окончательный 
приговоръ относительно цфнности этической философли Спенсера, 
онъ нисколько не можеть умалить громаднаго нравственнаго зна- 
ченйя его собственной жизни. Онъ далъ намъ чрезвычайно рёдюй 
и неоц$нимый въ наше время прим$ръ жизни, цфликомъ и до 
глубокой старости посвященной осуществлению великаго дла, 
образъ челов$ка, идущаго къ строго намфченной цфли, не сму- 
щавшагося ни равнодупйемъ, ни одобренемъ толпы, „странство- 
вавшаго одиноко по чудесному морю мысли“, стремясь въ вели- 
чественную высь ея, приковавшую къ себ его’ настойчивые и 
пристальные взоры. Инымъ изъ читателей произведения Спенсера 
могутъ показаться недостаточно живо написанными, а самъ 
авторъ безстрастнымьъ челов$комъ, чуждымъ.. какихъ-либо сим- 
пай или антипатй. Но что, въ такомъ случаЪ, могло бы под- 
держивать его на столь трудномъ пути, какъ не живой интересъ 
къ человфческой жизни, поборовпий слабость его хрупкаго 
организма? 


Насколько въ настоящеее время можно предугадывать, изъ 
числа работъь Спенсера болфе всего привлекутъ вниман1е мысли- 
телей, во-первыхъ, его утвержден1е о существовании непостижи- 
маго для насъ,— элементовъ, которыми челов$чесвй умъ никогда 
не въ состояни будеть овладфть, какъ бы далеко ни были раз- 
двинуты пред$лы науки, и, во-вторыхъ, доктрина „преобразовав- 
шаго реализма“, дающая уму, неудовлетворенному какъ слабо 
обоснованными построенями чистыхъ идеалистовъ, такъ и недо- 
дфланными теорйями матер!алистовъ, прочный фундаменть для 
созерцая двухъ большихъ категорй бытя, мра внутренняго и 
внёшняго. 

Мвкогшя изъ идей Спенсера дотого привились намъ, что мы 
ими дышим, сами того не замфчая; не мензе значительная 
часть ихъ, можно смфло утверждать, войдеть въ ту систему 
философш, которой удастся объединить челов$ческя знания. 
Слава его обезпечена, и потомство никогда не забудетъ, что въ 
то самое время, когда умы были подавлены нев$роятнымъ воз- 
растанемъ богатетвъ и усложненемъ количества познанИй; `ка- 
сающихся м!ра явленй, Спенсеръ см$ло и настойчиво вялой за 
ихъ обобщене, надфляя жизнио мертвый остовъ знанйя., 55 
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Въ послфднее время въ нашей учебно-ийтематической лите- 
ратур$ замфчается необыкновенное затишье: новаго ничего нЪтъ, 
лишь изр$дка проявится какой-нибудь учебникъ ариометики съ 
новыми перепфвами на старый ладъ, да двадцатыми и тридцаты- 
ми „улучшенными и исправленными изданйями“ являются старые 
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8накомыев, подчасъ очень обезображенные новыми заплатами; 
какъ злокачественные грибы, растутъ всевозможныя „подробныя 
рьшевня и объяснен1я всЪхъ задачъ“, и торжествуеть спекулящя 
въ формЪ безконечнаго ряда задачниковъ и пособй для кон- 
_ курсныхь испытаний. 

Критика, въ настоящемъ смыслЪ этого слова, давно отсут- 
ствуетъ, ибо нельзя же ограничивать ея задачи однимъ указа- 
вемъ на погр$шности: „стр. 25, стр. 10-ая — передъ радикаломъ 
слЪдуеть поставить два знака“ и пр. и пр. 

Можно подумать, что принципы установлены и осталась 
только детальная работа. А между т$мЪъ, это совс$мъ не такъ, — 
безпринцииноети,’недисцинлинированной мысли и педагогиче- 
скихъ гр$фховъ въ особенности—у насъ еще вдоволь, и работа 
критики въ этомъ отношени можеть быть очень благодарной по 
своимъ результатам. 

И вБдь надо признать, что въ этой области мы безусловно 
‚ пошли назадъ: въ свое время была у насъ критика, можетъ быть 
слишкомЪъ страстная и даже временами задорная, но, во всякомъ 
случа, сослужившая большую службу. Теперь она забыта; раз- 
сЪянныя въ старинныхь журналахъ статьи почти никому пе- 
извЪстны,' новыхъ директивовъ нЪ$тъ, методологическихь сочи- 
нений — тоже, и мы снова начинаемъ переживать старыя ошибки 
и топтаться на одномъ мЪетЪ. 

Въ качеств иллюстрация къ сказанному, я остановлюсь на 
недавно вышедшей книжк5 — „Введен!е въ алгебру“, принадле- 
жащей молодымъ, повидимому, авторам г.г. Гензело и Цитовимчу, 
и на рецензш ея. 

Въ подобномъ издани есть безусловная нужда, хотя бы уже 
по одному тому, что обычно практикуемое въ нашихъ курсахъ 
изложене ученя объ отрицательныхъ числахъ способно поселить 
въ головахь учениковъ только одну смуту. Разбирать эту книгу 
подробно я не намфренъ,—достаточно остановиться на двухъ, 
трехь м$етахъ. Посмотримъ, какъ обосновываютъ авторы учене 
объ отрицательныхъ числахъ. Предлагается найти численное зна- 
чеше н$которой формулы при заданныхь значен1яхъ буквъ и 
оказывается, что для этого, въ кониф концовъ, надо изъ Зе 
честь 9. Но „общая формула должна имЪть опред$ленное з в 


во всБхъ частныхъ случаяхъ (!), т. е. при какихь угодно Чиблен- 
‚ныхъ значеняхь входящихъ въ нее буквъ. СлЪфдовате ‚и вь 
посл$днемъ разобранномъ нами частномъ случаЪ к Ижны на- 
шей общей формул придать опредленное знач. другими 


словами, выяснить, что надо разум$ть подъ результ омъ затруд- 
нившаго насъ вычитаня. Это „выяснене“ дао такъ: 


8-—9.=0—1, или проще ОФ 


СлЪдовательно, „при вычитани большаго числа изъ мень- 
шаго получаются въ разности числа съ предшествующимъ имъ 


знакомъ —“. 





$ 


„Эти числа суть числа новоло рода“. 


„Смыслъ“ ихъ тотъ, что они меньше 0. Это усматривается 


изъ таблицы: 


8—5—=. 3 
8=—6— 2 
В бе 
83—80 
8 — 9=—1 
8—10=—2 


„Такт какъ; при одномъ и томъ жё уменьшаемомъ, вы- 
читаемыя постепенно увеличиваются на единицу, то разности 
соотв$тственно должны убывать на единицу, т. е. каждая слду- 
ющая разность должна быть меньше предшествующей на еди- 
ницу. Значитъ, число —1 на единицу меньше 0, число —2 на 1 
меньше, ч$мъ — 1, и, сл$довательно, уже на 2 единицы ‘меньше 
нуля ит. д.“ 

Остановимся на этомъ,—дальше идти незачфмъ. 


Й прежде всего спросимъ себя, какую силу можеть им» 
для ученика аргументащя (сама по себЪ невфрная, конечно, н‹ 
это въ данномъ случаф не такъ важно), что всякая формула 
должна имЪть опред$ленное числовое значеше. 


РазумЪется, оно остается пустымъ звукомъ. Передъ уче- 
никомъ ясная невозможность вычесть 9 изъ $, и никакими гром- 
кими фразами Вы не убБдите его въ цфлесообразности и воз- 
можности вычитан1я, пока не перейдете въ область конкретныхт» 
представлений. 

Я хочу этимъ сказать, что пристунь къ вопросу до крайно- 
сти неудаченъ. Это, впрочемъ, явлен!е весьма распространенное. 


ДалЪе: 
8—9—=0— 1, или проще — 1. 


8—9, 0—1, а слБдовательно, и — | 


у 
съ этой точки зрЪшя, суть указама дьъйстиая. а ое 
Спрашивается, какимъ образомъ дьйстве обрати 
число, ибо далЪе —1 является уже числомъ „0с0бало и 


Съ чЪмъ это сравнить? ру 
о 
того мало, а 


Сказать, что цвЪтокъ превратился въ соб 
скорфе, выйдетъь превращене отчаян1я въ кошку” ли что- нибудь 
въ этомъ родф. ХУ 





Такова логическая сила этого сужденя! 


ЗатБмъ эти числа „новаго рода“ сравниваются между ©о- 
бою, съ нулемъ и съ положительными числами. 
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. Но спрашивается, что значаль термины „больше и меньше“ 
по отношеню къ „числамъ новаго рода“. 


На этотъ вопросъ нфтъ отвфта, и авторы, доказывая, напри- 
м$ръ, что 
—1 Ух: 2, 


сами не знаютъ, о чемъ они товорятъ, подобно тому, кто сталь 
бы утверждать, что 
5 10: > 2- 34. 


Можно ли говорить, что одно великодушие больше другого, 
если не указаны признаки различен!я ихъ? Или: позволительно ли 
опред$лен1е неравенства угловъ перенести на неравенство вели- 
кодупий? 

Очевидно, что книжечка не удовлетворяетъь своему назна- 
чен!ю, а между тфмъ, она написана не безъ заботливости и стара- 
ня, хотя бы и относительныхъ. 


Причина неудачи ясна: нельзя браться за д$ло, не познако- 
мившись съ литературой вопроса и ограничивъ весь свой круго- 
зоръ н$сколькими русскими учебниками. 


Между тфмъ, въ иностранной литератур изложен1е статьи 
объ отрицательныхъ числахъ вылилось уже въ довольно онпре- 
дфленную и во многихъ отношен1яхъ удовлетворительную форму. 


Передо мной очень незатБйливая книжечка (говорю о ней, 
какъ о первой попавшейся,— только что получилъь ее): А1оеге 
(ргеимег сус!е) раг ЕшПе Воте. 1908 г., и воть какъ авторъ 
вводитъ дЪтей въ учен!е объ отрицательныхъ числахъ, 


Житель Леона постоянно разъфажаеть по лиши Парижь — 
Диэкон-—Люнь— Авиньонь-— Марсель и каждый день отм$чаеть, на 
какомъ разстоянш находится онъ отъ Лена *). Въ понед$льникЪъ 
это разстоян!е было 120 километровъ, во вторникъ — 80 килом. 
‘Спрашивается, какое разстояне онъ профхаль въ промежутокъ 
времени между этими двумя отмЪтками. 

На этоть вопросъ нельзя отв$тить, если неизвфотны.В®- 
правленя движенй. Отсюда—два рода направлен! —положийель- 
ное и отрицательное, и два рода чисель—положительныя.@-отри- 
цательныя. ©” 

Такимъ образомъ выясняется первое значеще,“ „Чвягебраиче- 
скихъ количествъ, какъ средства для овен, означеня. 


Но этимъ дфло, конечно, не псчерпываето й прежде всего 
надо мотивировать появлен1е знаковъ -- и 55” зачфмъ они тутъ 


у 
У 


*) Редакц!о, конечно, слфдуетъ уточнить: фдеть въ течене сутокъ въ 
одномъ и томъ и томъ же направлен!и, отм чаеть разотоян!я въ 12 ч. ночи 
ит. п. 


понадобились. И это выясняется очень недурно на томъ же при- 
мЪрЪ, подечитывая разстоян!е путешественника отъ Парижа. За- 
тБмъ приводится рядъ прим$ровъ изъ другой области относи- 
тельно промежутковъ времени, отсчетовъ термометра, и вопросъ 
становится, такъ сказать, осязательнымъ. 


Сложен!е алгебраическихъ количествъ выводится изъ понятя 
о сумм$ векторовъ, а это очень просто и доступно, а затфмъ 
уже все пойдетъ гладко, затрудненй нЪтъ. 


Для умноженя даются просто опред$леня,—такъ и надо: 
Я не хочу сказать, что это изложене образцовое, а беру его 
исключительно, какъ примфръ доступнаго и толковаго обучетя. 
Й варантовь и другихь способовь существуеть множество. 
Неужели же они не заслуживаютъ того, чтобы съ ними по- 
знакомиться? Пусть же г.г. Гензель и Цитовичъ позаймутся 
своей книжкой, не успокаиваясь на заявленяхъ, что „лучшаго 
руководства по’ алгебр составить, кажется, невозможно *)“. 
Очень легко высказать пожелан!е, „чтобы наша литература по- 
чаще обогащалась подобными изданями“, гораздо легче, ч$ м 
оцфнить весь вредъ, производимый подобными заявленями. 


„На весь кварталъ симфовшя гремитъ“, и теперь, при поваль- 
номъ бЪфгетвВ въ питейное вфдомство, при вновь проявившемся 
стремленш учить и учиться „чему-нибудь и какъ-нибудь“, такая 
книжечка, при соотв$тствующемъ аттестатЪ, можеть надфлать 
много зла; легонькое изложен1е привлекаетъ кт» себ особыл 
симпати и избавляетъ отъ труда-—читать и думать, благо есть 
превосходный образецъ. 

Все это явленйе сумерочнаго характера. 

Отчего ? 

Можетъ быть потому, что школа, вообще, переживаеть те- 
перь трудное время, стоитъ на распутьи реформъ и новыхъ про- 


граммъ. Однако, давно и справедливо было замфчено, что учеб- 
ники вовсе не должны быть рабеки подчинены программамъ. 
Такъ это и бывало, и подобныя попытки вовсе не остава- 


А 


} ы в и 
лись „гласомъ вошющато въ пустынЪ з А 


Сумерокъ ли это, 





Часъ, когда становится гуще мгла туманная, 


А) 
< д 
Или часъ разевфта? _ 


© о\ 
к» 






Будемъ надфяться на послЪднее. . 
и Попруженко. 








^) Выдержка изъ рецензия по поводу „Введен1я въ алгебру“. 
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6. Лэитапп. ГесвззНсВе Уотезапоеп Бег Еесфченаь 
и Тлев®. Гержр. 1902. 


Перевелъ съ нЪмецкаго Л. А. Боровичь: Общепонятныя чтешя 
объ электричествВ и свЪтЪ. Брянскъ, 1905. 


Рефератъ. 








Лекщи Таптапо’а представляютъ собою весьма интересный 
опытъ популярнаго изложеня современнаго учешя объ электриче- 
скихь и магнитныхь явленяхь въ связи съ свЪтовыми съ точки 
зря теори Фарадея, получившей точную математическую раз- 

—  работку въ трудахъ Максуэлля. Эта книжка представляется намъ 

< въ такой мфр$ поучительной, что вмфсто отзыва, о которомъ 
просила Редакшя „В$стника“, намъ казалось цфлесообраснымъ 
помфстить небольшой рефералъ объ этомъ сочинения. Правда, на 
нфеколькихь страницахъ невозможно выяснить разносторонная, 
часто весьма оригинальныя воззрфюя автора. Но мы хотимъ 
дать читателю представлен!е о матералЪ, который содержится 
въ этомъ сочинеши и тфмъ вызвать къ нему интересъ. 

Изложен1!ю электрическихъь и магнитныхь явлений пред 

_ Послано авторомъь обширное введене объ установившихся 
° водяныхь теченяхъ, въ которомъ весьма обстоятельно изло- 
’ жены геометричесмя и динамическя свойства различныхъ 
типовъ водяныхъ теченй; главнымъ  образомъ, разобраны 
вихревыя и ключевыя течен!я, представляюция собою—въ каче- 
ств$ геометрическихъ образовъ-— аналог1ю съ магнитнымъ и элек- 
тростатическимъ полемъ. Подробно разсмотр$но явленве прело- 
млен1я лин течен1я при переход изъ области боле плотной въ 
область менфе плотной воды-—явлен!е, подобное тому, которое 
мы встрЪфчаемъ въ магнитномъ и въ электрическомъ пол, когда 
ихъ силовыя лиши встрфчаютъь на своемъ пути разнород- 
ныя вещества. Особое вниман!е обращено на вихревыя кольца, 
представляюния не только геометрическую, но и динамическую 
о  аналогю съ явлемями, наблюдаемыми въ вольтовомъ токЪ и въ 
__ другихъ электромагнитныхъ явлен1яхъ. Глава эта занимает 
° около четвертой части всей книги, содержить въ себЪ не _ 
о то, что можетъ служить для уяснен1я явлен!й электромагнихив ах, 


но представляетъ собою н$что боле законченное обт, ана. 
вшихся водяныхъ теченяхъ, и самъ авторъ рекомен а, чтен1е 
ея лишь тфмъ, кто желаеть подробно изучить из ый пред- 


метъ. Изложен!е этой лекши весьма элементарно... 
ПослЪ этого обширнаго введен1я авторъ_ ке одить къ из- 
‚  ложеню магнитныхъ и электрических явлен, Первыя дв гла- 
вы посвящены свойствамъ магнитнаго поля и`эйектростатическаго 
поля. Посл изложеня общихъ свойствь магнитныхъ силовыхъ 
_ Лин, ихъ различной проницаемости для различныхъ тЪлъЪ, ихъ 
° характерной геометрической формы, обращается особое внимане 
на то, что магнитныя силовыя линш вполн$ аналогичны ливямъ 
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теченя водяныхь вихрей и существенно " отличаются  отъ 
водяныхьъ ключей, не имя ничего подобнаго источникамъ или 
пучинамъ. Какъ на одно изь самыхь характерныхь свойствъ 
магнитныхъ вихрей, указывается на ихъ стремлен1е уменьшать 
сопротивлен1е своего пути, перем6щая встр$чаемыя га пути тЪла 
большей или меньшей проницаемости такъ, чтобъ длина вихре- 
вого круга уменьшилась, а ширина русла увеличилась. 


Совершенно иное явлене имфеть м$фсто въ электростатиче- 
скомъ полф. Самые элементарные опыты надъ наэлектризован- 
нымъ тфломъ и электрическимъ флюгеромъ, отталкиваемымъ или 
притягиваемымъ тфломъ, смотря по тому, изъ какого мателала 
тБло и флюгеръ состоять, указываютъ на то, что силовыя ливи 
электрическаго поля не представляютъ собою замкнутыхъ гри- 
выхъ, а идутъ отъ поверхности изолированнаго наэлектризован- 
наго т$ла во всф стороны, постоянно удаляясь отъ него; при 
этомъ направлен!е этихъ лиш внолнф сходно съ направлешемь 
линШ течен!я водяныхъ источниковъ и пучинъ, и такъ какъ на- 
электризованное т$ло либо притягиваеть, либо отталкиваетъ дан- 
ный флюгеръ, то можно всф наэлектризованнья тфла (по отноше- 
но къ э70му флюгеру) разсматривать, какъ электричесве источ- 
ники и электричесвкя пучины. Если нашъ флюгеръ сдЪланъ изъ 
каучука, то онъ отталкивается наэлектризованнымъ янтаремъ или 
сургучемъ и притягивается стекломъ; наэлектризованный янтарь 
и сургучъ и про'ийя отрицательно наэлекризованныя т$ла являют- 
ся такимъ образомъ электрическими источниками, а наэлектри- 
зованное стекло и прочйя положительно наэлектризованныя тфла— 
электрическими пучинами. Понятно, что эти обозначеня лишь 
условны и зависятъ вполн$ отъ матермала флюгера, но они 
имфютъ нфкоторое преимущество при изучен катодныхъ лучей, 
исходящихь лишь изъ отрицательнаго полюса и имфющихъ 
вполнф характеръ’ источника. На эту условность обозначеня 
авторъ, къ сожалфнио, не указываетъ. 


Ходъ силовыхъь лин, исходящихъ изъ электрическаго клю- 
ча и поглощаемыхь электрической пучиной, вполнЪ$ напоминаелть 
картину водяного потока, исходящаго изъ водяного источника п 
поглощаемаго водяной пучиной. Ветрфчая на пути своемъ арта 
большей проницаемости, напримЪръ, шаръ изъ сфры или Мёди, 
силовыя линш уклоняются отъ своего первоначальнаго. нАправле- 
ня, проницая густымъ пучкомъ встр$чаемое тЪло, точВо ФАК же, 


какъ мы это видимъ въ случаЪ водяного потока, О 
на своемъ пути область боле плотной воды. ть 
Но электрическе источники и пучины п вляютъ еще 


одно явленле, которому трудно найти ть одяныхъ тече- 
нлахъ, а именно, явлен!е электрическаго разряда. Если къ элек- 
трическому ключу приблизить электрическую пучину, то электриче- 
св потокъ съ большой силой устремляется въ пучину, и мы 
имфемъ явлен!е электрическаго разряда, явлене весьма сложное 
и всегда сопровождаемое болБе или менфе сильнымъ свфтовымъ 
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эффектомъ, электрической искрой. Эти явлен1я разобраны въ 3-й 
лекщи, служащей дополненемъ къ двумъ первымъ, и заключа- 
ющей въ себЪ, кромЪ того, распредфлене электричества на про- 
водникахъ, ходъ силовыхъ лин, ихъ распредБлен!е и видоизм$- 
нен!е при соприкасани проводниковъ, передачу заряда одного 
тфла другому и сродныя явленя. ВоБ эти явлешя разобраны 
весьма наглядно и просто и даютъ ясное и точное предетавлене 
о предметф$. 

7 Четвертая и пятая лекщи посвящены электрической теор 
вольтова тока и электролизу. По развиваемому авторомъ взгляду, 
вольтовъ токъ—который мы можемъ въ простфйшемъ видЪ полу- 
чить при помощи куска цинка, одинъ конець котораго погружен 
въ сосудъ съ растворомъ сфрной кислоты, а другой металлически 
соединенъ съ платиновой проволокой, погруженной другимъ 
своимъ концомъ въ тотъ же сосудъ—не представляетъ собою 
явлен1я, подобнаго потоку, вытекающему изъ источника и впада- 
ющаго въ пучину, а есть не что иное, какъ электричесяй вихрь, 
не им ющИй ни начала, ни конца. Цинкъ, погруженный въ кисло- 
ту или, точнфе говоря, т5 м$ета, въ которыхъ кислота оемачи- 
ваетъь цинкъ, гдЪ происходить химическй процессъ образован!я 
окиси цинка, авторъ разсматриваетъ не какъ м$ета, въ которыхъ 
сосредоточены ключи и пучины вольтова тока; онъ утверждаетъ, 
что токъ продолжаетъ течь черезъ цинкъ и кислоту — точно такъ же, 
какъ и силовыя лини магнитныхъ круговъ проходять замкну- 
тыми кривыми отъ одного полюса къ другому черезъ магнитъ. 
Авторъ замчаетъ, что онЪъ въ этомъ пунктЪ не придерживается 
теорш Гельмгольца, который объясняетъ образоване тока суще- 
ствованемъ электрическаго двойного слоя въ м$Ъетахъ сопри- 
косновевя цинка съ кислотою,—елоя, образующегося при всякомъ 
соприкосновении двухъ разнородныхъ веществъь и предетавля- 
ющаго въ данномъ случа м$ста источниковъ и пучинъ вольтова 
тока *). 


*) Въ защиту своего взгляда авторъ указываеть на разницу явленйя 
разряда конденсатора, представляющаго собою, безспорно, источникъ и пу- 
чину, съ явлен1емъ, наблюдаемымъ въ элемент посл замыканя цфпи: въ то 
время какъ конденсаторъ мгновенно разряжается и разность потенщаловъ 
его пластины падаеть до нуля, элементъ дзеть токъ постояннаго напряжев\я. 
Но на это нельзя не возразить, что элементь или аккумуляторъ не © о- 
щается мгновенно подобно конденсатору, потому что онъ песме со- 





бою—съ точки зрфя теори двойныхъ электрическихъ слоевъ--небяетное 
число постепенно, другь за другомъ разряжающихся элемента) ъ кон- 
денсаторовъ, и сосредоточенная въ немъ энермя растрачиваяея”—въ видВ 


ряда другь за другомъ слфдующихъ разрядовъь элементарнахь\` конденсато- 
ровъ— постепенно, въ течен1е боле или менфе продолжитедьнаго времени. 
Въ самомъ дфлЪ, въ каждый моментъь растворяется нЪкоторое несчетное 
число молекулъ цинка и съ каждымъ уходящимъ въ раёворъ въ вид окиси 
цинка атомомъ цинка связано въ упомянутомъ двойномъ сло появлен1е 
электрическаго источника и электрической пучины, 1.6. молекулярнаго кон- 
денсатора, который тутъ же и разряжается черезъ проволоку, замыкающую 
цвпь, уступая мЪето новому конденсатору; но такъ какъ число этихъ моле- 
кулярныхъ конденсалоровъ несчетно, точно такъ же, какъ и число новыхъ 
конденсаторовъ, возниклющихъ мгновенно съ разрядомъ первыхъ, то ихь не- 
прерывное разряжен1е, образован! новыхъ конденсаторовъ и новое разря- 
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СлБдующему затфмъ изложенпо явленй и законовъ электро-- 
лиза авторъ предпосылаетъ весьма важныя замфчан!я о томъ, что 
слфдуетъ себЪ представлять подъь электрическимъ и магнитным 
течен1ями, заканчивая эти разсужденя изложенмъ явленйя 
Ре№ег, служащимъ доказательствомъ тому, что вольтовъ токъ 
дЪйствительно перемфщаеть. теплоту вдоль цфпи замыкания. 
Авторъ замЪчаетъ, что какъ понят1е о матери расширяется пе- 
ренесен1емъ его на свойства неосязаемыя, а лишь перемфщалоцщя 
свое мфсто въ пространствЪ, точно такъ же и понят! о течения 
можно расширить, перенося его на всЪ явлемя перемфщеня ка- 
кого либо свойства, безъь перенесен1я вфсомаго вещества; так 
можно говорить о течен1и теплоты. Но даже расигиряя таким 
образомъ понят!е о течени, мы не въ прав говорить объ элек- 
трическомъ течени въ воздух, и лишь въ вольтовомъ токф мы 
имземъ ясное доказательство дЪйствительнаго электрическаго 
теченйя. 

Самое изложен!е законовъ и явлен!й электролиза въ высшей 
степени ясно и поучительно; закончивъ его, авторт, переходит 
къ магнитнымъ явлен!ямъ электрическаго тока. 


Шестая, седьмая и восьмая лекши посвящены явленямъ 
электромагнитизма. Авторъ останавливается сначала на изсл$дова- 
вши магнитнаго поля, окружающаго вольтовъ токъ; при этомъ онъ 
обращаетъ особое вниман!е на главное свойство силовыхь лин 
магнитнаго поля, состоящее въ томъ, что всякая замкнутая силовая 
лин!я стремится уменьшить свою длину; частицы, составляюция си- 
ловую нить, находятся, такимъ образомъ, въ состояви натяженя 
вдоль оси силовой нити; онф стремятся уменьшить это натяжение, 
приближаясь другъ къ другу и такимъ образомъ укорачивая длину 
силовой нити. Попутно съ этимъ теоретическимъ соображенемь 
излагается весьма просто и ясно устройство электромагнитовъ, 
динамо и важнЪйшихъ изм$рительныхъ приборовъ. 





жене получаетъ характеръ непрерывнаго тока, продолжающагося до тъхъ 
поръ, пока цинкъ растворяется въ кислотф; когда же это растворене цинка, зи 
неим$н1емъ матер1ала, прекратится, прекратится и токь, и напряжене эпе- 
мен!га упадетъ точно такъ же, какъ и въ случа обыкновеннаго конденсатора. 
Что касается аккумулятора, то явлен1я, имвющ1я мФсто въ немъ при проходь 
электрическаго тока, хотя и болЪе сложны, но имфють тотъ же характе В 
пока пластины его представляють разнородныя вещества, иметь мфстб`оки- 
слен1е и возстановлен1е этихъ веществъ а вмфотЪ съ тфмъ, и элект сюй 
токъ; съ прекращенемъ явлен!Й окислення и возстановлен!я про раается 
и токъ. Я 

. я ь й (У , 3 

Замфтимъ, что изложенная теорля вольтовй тока нахо на въ тВеной 
органической связи съ новфйшей теор1ей растворовъ, въ овмов которой ле- 
жить представлен!е о диссощащи молекулъ растворимагоо вещества и обра- 
зовави паръ 1оновъ, носящихъ вполнф опредфленные равные и противоно- 
ложные электричесве заряды. Авторъ, кокъь изъ п едисй 1я его видно, не 
придерживается этой теор1и и поэтому принужден покалть какое-либо иное 
объяснен1е явлен1я вольтова тока, 

Во всякомъ случа мы видимъ, что можно, исходя изъ теория Гельм- 
гольца, объяснить разницу явлен въ конденсатор и въ вольтовомъ эле- 
ментЪ, разницу, которая, по мнфнйо автора. необъяснима съ точки зрён!я 
этой теор!и. 
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Затфмъ авторъ переходить къ собственной теорши электр и 
ческаго тока. 

Въ основЪ$ этой теорш лежитъ понят!е о магнитпомъ вихре- 
вомъ кольцЪ. Движен1я, которымъ подвержены частицы, находя- 
пияся внутри вихревого кольца, были подробно разобраны въ 
введен, трактующемъ о водяныхъ вихревыхъ кольцахъ. Внутри 
водяного кольца каждая частица совершаетъь двоякое движенйе: 
она вращается вокругъ своей оси и движется по н$которой зам-. 
кнутой кривой, оставаясь внутри кольца. Частицы-же, лежация 
вн кольца. не вралцалотся, а лишь движутся въ направленш си- 
ловыхь лин течен!я. Этогь вращающийся вихрь и есть причина 
того. вихреобразнаго состоян1я, въ которомъ пребываетъь окружа- 
ющее проводникъ непроводящее пространство, когда имфетъ м$ето 
явлен!е. вольтова тока. Разница между воджнымъ вихремъ и маг- 
нитнымъ состоитъ, однако, въ томъ, что частицы водяного вихря 
движутся вокругь сБчен своего водяного кольца, между тБмъ 
какъ элементарные воздушные магниты магнитнаго вихря пре- 
бывають въ покоё. Между вращающимися водяными и магнит- 
ными вихревыми кольцами этой разницы нфть: магнитный флю- 
геръ, погруженный во внутрь сосуда съ ртутью, служащей про- 
водникомъ тока, вращается безпрерывно, точно такъ же, какъ и 
обыкновенный— деревянный что-ли —- флюгеръ, погруженный во 
внутрь водяного вихревого кольца. Но внф вихреваго кольца 
магнитный флюгеръ неподвиженъ и лишь принимаетъ направле- 
н1е силовыхъ лин! поля, а водяной флюгеръ движется въ этомъ 
направлени. На эту разницу авторомъ обращено въ этомъ и 
другихь мЪстахъ. книги слишкомъ мало вниман!я; по крайней 
м$рЪ, для начинающаго пунктъ этотъ недостаточно выяененъ. 

Описавъ такимъ образомъ явлен1е магнитнаго вихреваго 
кольца, авторъ переходить къ описанйю аналогичныхь явленй 
въ области электричества. Онъ указываеть на то, что такъ кактъ 
электрическому току всегда сопутствуеть магнитное вихревое 
кольцо, то можно было бы ожидать, что и „магнитному потоку“ 
сопутствуеть электрическое вихревое кольцо; но, однако, въ 
проволок, обмотанной вокругь сильнаго магнита—какъ уже, 
говорить авторъ, показал Фарадей лишь тогда появляете я 
электричесвй вихрь, когда магнитъ находится въ движенш, Когда 
мы его быстро вынимаемъ изъ обмотки или ИН с» нее. 
Такимъ образомъ, по взгляду автора, не существует а къ бы 
аналоми между услоемъ возникновевя НЕ о и маг- 
нитнато вихрей: въ то время какъ электрический ' всегда со- 
провождается магнитнымъ вихремъ, „магнитный)\токъ“ лишь 
тогда сопровождается электрическимъ вихрем: а его напря- 
жен!е быстро м$няется въ пространств$. АС 

На этотъ взглядъ автора на условия возНикновеня электри- 
ческаго и магнитнаго вихрей нельзя не возразить, что указанное 
отсутствие аналоги лишь кажущееся и что, наобороть, полная 
аналогя явленй возникновеня электрическаго и магнитнаго 








Чихрей станетъ очевидной, какъ только мы вепомнимъ, что явлё- 
ня вихреобразнаго статическаго состоямя силовыхъ ливй маг- 
нитнаго поля и происходящее съ растратой энерми динамическое 
состоян!е электрическаго тока,—что эти два явлен1я существенно 
разнородны и не могутъ, поэтому, дать однородныхъ результаговъ. 
Въ самомъ дЪлЪ, явлене вольтова тока есть явлене движеня 
электричества вдоль электрическаго проводника. Аналогичнаго 
явлен1я въ области магнитизма можно было бы ожидать лишь 
тогда, когда мы имЪли бы въ нашемъ распоряжении магнитные 
проводники; но такъ какъ мы такихъ тфлъ въ природ не нахо- 
димь, то, слЪдовательно, если аналомя между явленемъ электри- 
ческимъ и магнитнымъ существуетъ, мы не сможемъ найти въ 
области магнитизма явленя, аналогичнаго вольтову току, ни свя- 
заннаго съ нимъ соотвфтетвеннаго вращающагося вихря. Такимъ 
образомъ, отсутетв!е электрическаго вращающагося вихря вокругъ 
магнитныхь силовыхъь лив не опровергаетъ, а, наобороть, въ 
извфетной мБрЪ$ подтверждаеть аналогию въ явлешяхъ электри- 
чества и магнитизма, показывая, что отсутетв!е аналогичныхь 
условй ведетъ за собою отсутствае аналогичныхь слфдетв!й. Е 


Но есть другой видъ электрическихь теченнй— и, именно, 
быстро перемфнныя ‘геченя въ непроводникахъ—которымъ можно 
найти подоб1е въ области магнитизма: если вблизи магнитнаго 
флюгера быстро двигать соотвфтственнымъ образомъ наэлектри- 
зованное. т$ло, магнитный флюгеръ приходить въ вращательное 
движен1е, и точно также, если вблизи электрическаго флюгера 
двигать сильный магнитъ, электричесый флюгеръ приходитъ во 
вращательное движене. Или, если сильный магнитъ, вокругь ко- 
тораго обмотана металлическая проволока, быстро вынимать и 
вкладывать въ обмотку, т. е. вызывать движен!е магнитныхь си- 
ловыхь лин, въ обмоткВ— если ея концы металлически соеди- 
нены—можно констатировать появлевн!е электрическаго тока. Та- 
кимъ образомъ, мы можемъ сказать, что точно такъ же, какъ дви- 
жущееся электричество, т. е. вольтовъ токъ (постоянный или мо- 
ментальный) сопровождается магнитнымъ вращающимся вихремъ, 
такъ и движупийся магнитизмъ сопровождается электрическимъ 
вращающимся вихремъ;гакъ какъ мы полнаго подобя условях ъЪ 
возникновен!я по -тояннаго электрическаго тока въ области м 






этого закона на моментальныхъ токахъ въ непровод 

от этого, конечно, аналогя явленй Нить не о ъ, чего 

нельзя заключить на основанйи изложеня ты А : 
магнитизма 


Въ заключен1е этой главы объ явлен1яхъ 
и индукц!и авторъ излагаетъ весьма Ноно, С ом динамо- 
машинъ, телефона и трансформаторовъ. © 
Въ слфдующихъ двухь лекщяхъ, послЪднихъ, посвященныхъ 
электрическимь и магнитнымъ явлешямъ, изложены авлевя 
электромагнитныхъ колебаний. Хотя предметъ этихъ лекщй мно- 
го сложнфе предмета первыхь лекц, и поэтому наглядное и. 


\ 





ясное представлен!е объ излагаемомъ и дать гораздо труднЪе, 
чмъ въ предыдущихь лектаяхъ, тБмь не менфе, авторъ- вЪро- 
ятно, не желая нарушить характера изложевня, не посвятилъ 
предмету этихъ лекщй сравнительно больше времени и не иллю- 
стрировалъ сообщаемые факты соотвфтственно большимъ коли- 
чествомъ опытовъ, вслБдств1е чего эти посл$дн!я лекши по ясно- 
сти и наглядности изложеня, къ сожалфншю, уступають преды- 
дущимъ. 

Переходя зат$мъ къ описан!ю электро-магнитныхъ волнъ и 
лучей Негё’а, авторъ—послф указатя на геометрическая свойства 
этихь волнъ, распространяющихся какъ въ направлен оси ви- 
братора, такъ и перпендикулярно къ этому направлен1ю-— оста- 
навливается на опытахь Негёи’а, доказавшаго ихь прямолинейное 
распространене, отражене и прело:глене при помощи простыхъ 
приборовъ и аппаратовъ, изъ котозыхъь самымъ употребитель- 
нымъ является когереръ, играюций столь важную роль въ без- 
проволочномъ телеграфЪ. 

КромЪ того, авторъ останавливается нфсколько на стоячихъ 
электромагнитныхъ волнахъ, на опредфлене помощью ихъ ско- 
рости распространешя электромагнитныхъ лучей, и, наконецъ, 
еще на электромагнитныхь волнахъ, распространяющихся вдоль 
металлическихь проволокъ. 


Какъ мы уже замфтили, вс$мъ этимъ явлешямъ электро- 
магнитныхъ колебанй, имфющимъ какъ для теори, такъ и для 
практики столь важное значен1е, авторомъ отведено сравнительно 
мало мЪота, и число опытовъ, служащихъ для уяснен!я излагаемой 
теор!и. сравнительно мало, такъ что врядъ ли начинаюций полу- 
читъ объ этомъ сложномъ предмет вфрное поняте. Въ этомъ 
отношени заслуживаютъ особеннаго упоминаюя популярныя 
лекши проф. Рг. Е. ЕВаеВат?’а *), въ которыхъ, при помощи ц$лаго 
ряда очень несложныхъ опытовъ, развиваются съ необыкновенной 
ясностью самые сложные пункты теор! электромагнитныхъ ко- 
лебан!й и которыя могуть служить прекраснымъ дополненемъ 
къ лекщямъ ФТалитапо’а, имфющимъ болфе обиий, обзорный ха- 
рактеръ. 

ПослЪдвйя двЪ$ лекщш, 11-ая и 12-ая, посвящены явлевямъ 
свзтовымъ и, вообще, явлешямъ лучеиспусказя. ОнъЪ содержать 
сравнительно подробное описан1е явлен!й отраженйя, прело стеня, 


главнйшихъ оптическихь инструментовъ, & также опибая ”’явле- 
ый интерферренщи, диффракщи и поляризаци. П ©. скольку 
страницъ отведено также спектральному анализу, тромагнит- 


ной теорйи свфта, св5товымъ лучамъ различныхъ_Ц\Вфтовъ, види- 
й 

мымъ и невидимымъ лучамъ и, наконець, еще» ихрентгеновымъ, 

беккерелевымъ и катоднымъ лучамъ. Но и ль тихь лекщяхь о 
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*) Апз Мабог пра Се!з6езууе. Зала; уззепзева св -сетлеВуега& ла]. 
ШатэбеПаосеп ааз аПеп Семебен ег \\1ззепав. 9. ВёпаеВел: Мепеге КотёзеВтИе 
в та Семефе 4ег Еесёчейаф уоп РгоЁ Шт. Е. ЕВ1еВаги. Пеёртар, 1899, 
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свфтовыхь явленляхь, особенно, въ послфдней о явленяхь лучв-. 
испускан!я вообще читатель получаеть лишь поверхностное нпо- 
нят1е объ излагаемыхъ явлен1яхъ. 

Какъ мы уже вначалЪ замфтили, книжка РгоёЁ Таатапл’а 
весьма интересна и живо написана и можеть быть рекомендована 
всякому, желающему получить понят1е о характер современной 
теор!и электрическихъь и магнитныхъ явленй; если н$которые 
пункты этой обширной и весьма сложной теори недостаточно 
наглядно изьяснены, то это объясняется тЪмъ, что авторъ 
желалъ дать лишь общую картину всей обширной области разби- 
раемыхъ явленй, и потому не могь останавливаться на частно- 
стяхьь столько, сколько это было бы желательно въ виду большого 
интереса этихъ послфднихъ. 


Что касается русскаго перевода книжки Лаптапю’а, то онъ 
сдфланъ очень внимательно и точно и читается въ общемъ легко, 
за исключешемъ н$которыхъ шереховатостей слога, которыя, 
однако, не вредятъ смыслу излагаемаго. 

Но нельзя не замЪтить, что, при всей добросов$стности, съ 
которой переводъ сдфланъ, вь него вкрались нфкоторыя неточно- 
сти, способныя дать начинающему не совсБмъ вфрное поняте о 
существенныхъ пунктахъ излагаемой теорш. Такъ, напримЪръ: 
на стр. 84 внизу сказано: „безъ этихъ флюгеровъ изъ магнитной 
стали мы никогда бы не узнали, что посредствомъ магнитной 
полосы воздухъ приходить въ 060б0е состоянёе теченя“, вь ориги- 
нал же сказано:.... т емеп ятбтитдзатйдей Рифап@, т. е. воз- 
духъ находится въ состоянии 700обномь теченю, но никакого те- 
чентя ни воздуха, ни какихь-либо свойствъ, сообщенныхь воз- 
душнымъ частицамъ, нфтъ, а это можно предположить на осно- 
ван!и словъ перевода. 

Зат$мъ, слово „Югбтипо“ въ выражешяхъь „тарпейзсве 
Эгошиир*, „@есёлзсВе Эгбипо“ переведено лишь изр$дка сло- 
вомъ „течен!е“; въ большинств$ же случаевь словомъ „потокъ“, 
между тЬмъ какъ намъ кажется, что правильнфе было бы при- 
беречь слово „потокъ“ или „токъ“ для перевода словъ „Вот“. 
„Еазз“, а „Кбтбшапо“ всегда переводится словомъ „течене“. 

Въ главф объ электрическомъ течеши на стр. 114 негоч- 
ность въ перевод$ еще боле р$зка; тутъ сказано: „въ проетран- 
ств, окружающемъ натертое тфло, воздухъ находится, В 
образномъ состоянии своеобразнаго движешя (!), между г какъ 
въ оригинал сказано: „ш Чег ОтееБиио ремеъепег Кбррег Ъейп- 
Чеф зе 41е ГаЁ ш ешешт ерепбатИевей вибрато Пизбатае, 
что имфетъ совершенно иной смыслъ. 20° 

Мы не станемъ указывать на друшя неточности и негладко- 
сти перевода, не имфюпия большого значення и встр$5чаюцияся 
сравнительно р$дко, и зам$тимъ лишь, что было бы весьма жела- 
тельно, чтобы вь послфдующихъ издашяхъ перевода указанныя 
и друшя подобныя м$ста были соотвФтственно изм$нены. 


3. Эпштейнь, 








_ __  КАУЧНАЯ ХРОНИКА. 


‚ Новое объ М-лучахь В |оп9 101. Въ то время, какь нЪмецвые 
физики напрасно старалотся воспроизвести опыты В]оп 410% *), 
послЪднй публикуеть новое важное открыт!е (Сотрёез теп4из, 
„№ 21, ноябрь 1903 года). Во время работы онъ замЪфтилъ слу- 
чайно, что, когда №-лучи попадали въ его глазъ, б$лые предметы 
казались ему свЪтлЪе. Въ почти темной лаборатори на стЁнЪ 
были повфшены часы. В1оп@10% находился отъ нихъ на раз- 
стоянш четырехъ метровъ, и циферблатъ представлялся ему не- 
яснымъ сфрымъ пятномъ. Когда же на глазь В1оп910% падали 
невидимые №-лучи, то циферблать свфтлфлъ, и можно было раз- 
личить даже стрфлки на немъ. По удалени М-лучей, циферблать 
снова теми$лъ черезь нЪеколько мгновенй. Такимъ образомъ, 
В1опа1оф открылъ, что М-лучи, падая на сфтчатку глаза, зна- 
чительно увеличиваютъ ея чувствительность къ воспраят!ю види- 
мыхъ лучей. 


Но здЪфсь возникаетъь затруднене. Съ одной стороны, по 
даннымъ, пайденнымъ В1о0п410% раньше, вода для М№-лучей не- 
прозрачна. Такъ что достаточно намочить тонкую папиросную 
бумагу водой, чтобъ сдфлать ее изъ совершенно прозрачной для 
М-пучей совершенно непрозрачной. Съ другой же стороны, ткань. 
глаза содержитъ около 98,6%°/% воды, — а потому возникаеть во- 
просъ: какъ же М-лучи могутъ проникнуть до ретины? 


Вопросъ этотъ очень просто р$шается. Вода, заключающаяся 
въ глазу человЪка, содержитъ большой проценть соли. Поэтому 
В1ова1о& изслфдоваль прозрачность воднаго раствора соли. 
Оказалось, что послфднй совершенно свободно пропускаетъ 
М№-лучи даже черезъ слой въ 4 ст. толщины. Мало того, ири 
этомъ опытБ В1опа1!0% обнаружилъ новое интересное явлеше. 
Соляной растворъ, подвергцийся нфкоторое время дфйствню М-лу- 
чей, начинаеть самъ испускать ихъ, и лучеиспускане это про-. 
должается нфкоторое время послф прекращеня освфщения. в 
первый извьъетный примюрь фосфоресценции. раствора. “> 


Произведя, наконецъ, опытъ съ тлазомъ убита ато >быка, 
В]оваТо % нашелъ, что и глазъ этоть фосфоресцирует пучами. 
А такъ какъ для усиленля чувствительности челов Е. глаза 
нфть надобности направлять лучи прямо, можно 1 ергать ихъ 
дЪийствню боковыя части глаза,—то В]1опа106) 35° ускаетъ, что 
х < 

*) Объ опытахь В1оп 410$ ем. „Вфетникь Оп. Фе “ №№ 352 и 360. Сооб- 
щен!е о неудачныхъ опытахъ принедено въ „Научной Хроник“ № 35%, 
стран. 211—912. Въ № 30 „РвузКаИзеве ИХейзевтИ“ [отъь 15 декабря (н. ст.) 


1908 г.] Гиссенсвый физнкъь Н. Х/аВп подробно сообщаеть о своихь привед- 
шить къ отрицательному, результат опытахъ воспроизведен1я М№-лучей, 














лучей. ВНотвуюте ‚а, обачнигуй. оболочку не непосредственно, 
а лишь вызывают въ соляномъ рас’ гворЪ, фосфорееценцию. М- тучи 
посл$дней же, ‘падая ‘на ретину, ‘увеличиваютъ ‘ея ме: 
тельность. ы 





Это новое открыте В1опЧ1оф въ значительной мЬрз. уве- 
личиваеть значене и цфнность М-лучей. Найденъ новый факторъ 
природы, дЪйствуюций на человфка (на глазъ его), о которомъ 
мы пичего не знали до сихь поръ. ДалЪе, такъ какъ свфть 
солнца содержитъ М- лучи, то соленая морская вода должна слу- 
жить могучимъ собирателемъ и источникомъ этого рода лучей. 
А въ такомъ случаЪ это явлене чрезвычайно распространенное. 


Почти полное лунное затмене 11-го ‘апрфля 1903 г. ИзвЪетно, 
что при полныхъ лунныхъ затменяхь луна обыкновенно видна 
даже и невооруженным глазомъ, при чемъ она иметь буро- 
краеный цвЪтъ, интенсивность котораго неодинакова при различ- 
ныхъ затменяхъ. Это осв$щен!е происходить ‘отъ земной атмо- 
сферы, которая представляется для наблюдателя на лунЪ во время 
такого затменя въ видЪф ореола, окружающаго совершенно чер- 
ный дискъ земли. Во время же посл$дняго затмения была видна, 
только узкая выдающаяся изъ тфни часть софвернаго края луны. 
Остальная часть не только не была замфтна простымъ глазомъ, 
но и въ зрительную трубу можно было, какъ всЪ согласно ©о- 
общалютъ, различить только коричневато-черную окраску безъ вся- 
каго краснаго отт$нка. Для наблюденйй, по крайней мЪрЪ, въ зри- 
тельную трубу, этого нельзя объяснить тфмъ, что красноватое 
слян1е затемненной части луннаго диска заглушалось свЪтомъ оть 
видимой части края. Для объясненмя подобныхъ случаевъ, когда 
луна во время затмен1я вовсе не видима, прибЪгали къ иному 
предположен!ю: допускали, что большия массы облаковъ сосредо- 
точены надъ тфми м$стностями земли, которыя ‘для луны лежал 
на краю земного диска, и въ которыхъ, слВдовательно, луна кактъ 
раз'ь восходитъ или взаходитъ;, эти облака задерживаютъь значи- 
тельную часть тБхь лучей восходящаго (или заходящаго) солнца, 
изъ которыхъ соткана нфжная свфтовая ткань вокругъ темнахо 
диска земли. Но, съ одной стороны, мало вфроятно, чтобы Оль 
всего большого круга безъ перерыва располож.лись тучи; съ 

другой стороны, онф находятся только на незначительной высотф, 
а между ними и подъ ними могло бы пройти доста о но овЪта. 
Житель луны какъ разъ по этимъ отверстямъ м бы изучать 
распредЪлен!е тучъ на этомъ большомь круг. ЛоВцвоп въ Выа- 
рог®Ъ даеть другое достойное вниманя объясне! 810 столь рёдкому 
явлению полной невидимости луны невооружениымъ глазомъ. По 
его словамъ, это явлене имфетъ м$сто только при тфхь затме- 
няхъ, которыя случаются черезъ годъ или, самое большее, че- 
резъ два года посл большихъ вулканическихъь изверженй. Изъ 
явлен!й, которыя наблюдались во время сумерокъь въ течеме 
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Долгаго времени посл изверженя Кракатоа въ 1883 г., а такжё 
въ Мопф РеП6 въ 1902 г., мы знаемъ, что мельчайния частички 
пепла постепенно распред$ляются въ верхнихь слояхъ атмосферы 
вокругь всего земного шара. Нижн!е слои атмосферы такимъ 
образомъ совершенно отдБлены отъ внфшняго пространства ша- 
ровой оболочкой изъ пепла; эта оболочка, безъ сомнфвя, можеть 
‚ совсфмъ поглотить солнечные лучи, которые къ ней почти каса- 
тельны и должны, поэтому, проникнуть черезъ значительную 
толщу пепла. Лойпзой сопоставляетъь послфднее лунное затмен!е 
съ катастрофой въ Караибскомъ мор, затменя 4-го октября 
1834 г. и 30-го марта 1885 г. съ извержешемъ Кракатоа 1883 г., 
затмене 10-го Поля 1816 г. съ изверженемъ Мауоп на Филип- 
пинахъ въ 1814 г. и приводитъ далфе лунное затмене 18-го мая 
1761 г., во время котораго \агоапит въ Стокгольм не могъ, 
по его словамъ, замЪтить ни малБйшаго слЪда затемненной части 
‘луны даже въ зрительную трубу. За два года до этого произо- 
шло въ ночь съ 28-го на 29-ое сентября 1759 г. образоваюе вул: 
`кана ЗогаПо въ МексикЪ, который, находясь на разстоянйи 270 
К. отъ моря и 820 кт. оть дЪйствующаго вулкана, приподнялъ 
‘на 160 Кт. площадь величиной въ 12 кв. Кт.; на этой площади 
мпожества огнедышалщцихь конусовъ появилось 6 горъ высотою 
‚въ 400—500 т., большая изъ которыхъ продолжала свою вулка- 
‚ническую дфятельность до февраля 1760 г. Такое же затмене 
съ невидимой луной въ апрЪлВ 1642 г., о которомъ упоминаеть 
МУап4еНпияз, можно привести въ связь съ извержемемъ Тапеагарпа 
на Филиппинахъ въ 1641 г., а затмене 1588 г., описанное Тусво, 
съ ужаснымъ изверженемъ двухь Гиаесоз Ае Саафета]а въ 1586 
году. Ближайшее лунное затмене 6-го октября 1903 г., которое 
произойдетъь при условяхъ, сходныхъ съ посл$днимъ, и можеть, 
поэтому, послужить пробнымъ камнемъ для теори Лобтзоп’а, бу- 
детъ видимо, къ сожалфню, только въ Ави и Австрами и не 
будетъ много наблюдаемо. 


Объяснен1е другого, тоже рЪдкато явленя при лунныхъ 
затмешяхь попытался дать недавно умерпий наблюдатель Бонн- 
ской обсерватори Ег. РесвшаПег еще за н$фсколько недфль до 
_своей смерти въ Азёг. МасВг. 3865. Мы говоримъ о продолжещи 
земной тБни внф луннаго диска. Онъ наблюдалъ это продолжен1е 
11-го апр$ля 1903 г. при движенши тфни на лун и припибываеть 
это исключительно конрасту, который можеть быть набмодаемъ 

только тогда, когда затемненная часть луны имЪ уже одно- 
родный сБрый цвЪтъ. ПесршйПег нашелъ, что окр ющее луну 
пространство около осв$щенной части было окрацено въ темно- 
‚сивй цвфтъ, дополнительный къ цвфту блестяще-желтой луны, 
а около затемненной части оно было такого же свинцовос$раго 
цвфта, какъ и эта часть; здЪсь нельзя было различить даже края 
луны. ДвЪ различно окрашенныя части неба были разграничены 
рЬзкой демаркацонной линей, которую можно было просл$дить. 
на’ разстояни н$фсколькихъ минутъ дуги отъ края луны вн ея, 


' 
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Хотя эта линйя только оптическай обманъ, однако она составляеть 
точное продолжене границы тфни на диск% луны. Явлен!е по 
ДесвшШег’у иметь м$ето только тогда, когда затемненная 
часть луны почти совсмъ исчезаетъ, т. е. очень р%дко; если 
эта часть окрашена въ бурокрасный цвфтъ, то и около нея 
является, впрочемъ, боле слабая синяя окраска неба,’ при чемъ 
нельзя зам$тить рЪзкой границы между этимъ участкомъ неба и 
тфмъ, который прилегаеть къ освфщенной части. 


х 


Обнаруживане примЪсей посредствомъ телефона.—г. Маневр!э. вице- 
директоръ лабораторйи для изслфдован!я продуктовъ при Париж- 
скомъ университет, нашелъ важный способъ удостов$риться при 
помощи телефона содержитъ ли вино примЪсь воды. Этотъь прив- 
цинь основанъ на различной токопроводимости различныхъ 
жидкостей. Оригинальность идеи Маневр!э заключается въ при- 
мЪненш телефона для опредфлен!я степени токопроводимости 
разсматриваемаго проводника. 


Приборъ этоть дЪйствуеть слфдующимъ образомъ: два со- 
суда, изъ коихъ въ одномъ заключается уже испытанное чистое 
вино, а въ другомъ вино подлежащее испытан1ю, помфщаются на 
прибор$, по наружному виду, походящемъ на пару скалъ. Теле- 
фонъ сообщается съ обфими жидкостями. Если образець испыты- 
ваемаго вина такъ же чистъ какъ нормальное, употребляемое 
для сравненйя, то никакого шума въ телефонЪ не слышно; если же 
въ немъ заключается вода, то въ телефон появляются звуки, ко- 
торые будуть т$мъ сильнфе, чБмъ больше воды заключаетъ въ 
себЪ вино. Съ телефономъ сообщенъ циферблать. Для опред$ле- 
вя пропорщи воды, заключающейся въ вин, подвигаютъ ука- 
затель на циферблат до тБхъ поръ, пока не прекратится шумъ 
въ телефонз. ВсЪ цифры на циферблат соотвфтствують извф- 
стному количеству прим$си воды и отм$фчены въ составленномъ 
изобрЪтателемъ спискЪ. Такимъ образомъ, цифра, на которой 
остановится стр$лка, покажетъ по списку въ точности количество 
воды, заключающейся въ вин$. 


Подобнаго рода приборъ, по утвержденно ивобрталени, 
легко можеть быть примБнимъ для испытавя многихъ друтихъ 
жидкостей и даже твердыхь тфлЪ, въ которыхъ заклюн бя по- 
стороннйя вещества, обладаюния различною отъ от пред- 
мета токопроводимостью. \ 
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МАТЕМАТИЧЕСКМЯ МЕЛОЧИ. 











Замфтка о ращональныхьъ прямоугольныхъ треугольнккахъ. *) 


Иногда встрЪфчается необходимость отыскать прямоугольный 
треугольникъ, стороны котораго выражались бы рацщюональными 
числами. Послфдеая нетрудно найти на основания сл$дующей 
теоремы: 


Квадрать суммы двухъ посл$довательныхъ чиселъ, сложен- 
ный съ квадратомъ удвоеннаго произведенйя тЪхъ же чиселъ, 
есть точный квадратъ, равный квадрату удвоеннаго произведе- 
ня взятыхъ двухъ посл$днихъ чиселъ, увеличеннаго единицею. 


Доказательство. Возьмемъ два послдовательныхъ числа и и 
(и--1); сумма ихъ = 2и--1 (1), 
удвоенное произведен1е —= 2и(и-1) (2), 
удвоенное произведене, увеличенное на единицу, 
= 2 (и 1-1 (3), 
квадрать (1) — 402 40-1 — 4-1 20-1. 
Сумма квадратовъ (1) и (2) = [2и(и-{ 1)]? {+ 2% (и 1)] | 1, т. е. 


представляетъ собою квадратъ (3): 


Такимъ образомъ, сумма двухъ посл$довательныхъь чисел'ь 
выражаетъ всегда катетъ прямоугольнаго треугольника, удвоен- 
ное ихъ произведене 2-ой катеть, а удвоенное произведене 
т$хъ же чиселъ, сложенное съ единицей— гинотенузу. 


" можетъ быть также дробнымъ числомъ. 


Таблица ращональныхь прямоугольныхъ треугольниковъ. 





Посл$д. числа. Кат. Ват. Гипот. 
1;2 3 4 5 
2;3 5 12 13 
3;4 т 24 
4;5 9 40 


*) Въ № 357 „ВЪстника“ въ статьЪ „Задача Фермата“ было изложено 
полное рфшен!е вопроса о т. н. пиоагоровыхъ треугольникахъ. Рфшен:е, 
предлагаемое авторомъ, обнимаетъ только одинъ рядъ частныхъ случаевъ. 


Прим. Ред. 






ЗАДАЧИ длЯ УЧАЩИХСЯ. 


Рьшеня всЪхъ задачъ, предложенныхъ въ текущемъ семестрЪ, будуть : 
помфщены въ слдующемъ семестр. и 





№ 430 (4 сер.). Пусть ? означаеть знакъ ифкотораго дВИйстыя, опред%- 
ляемаго слфдующимъ равенствомъ: 


ас а-е м 
ь 9 ь--а 
Показать, что это опредЪлен!е приводить къ нелЪпымъ выводамъ *) и. 
объяснить причину. 


(См. Во ёае Чи сопетёз пбегпаМопа! 4е РЫЙозорШе. Тоелаае еб 
Нзоше 4е Зеепеез, статья Реато „@ез а6ЁиЫю00з шафбо6тааез“, стр. 287). 


М. Попруженко (Клевъ). 


№ 431 (4 сер.). Найти предзль отноше я 


т п, 
Угу 2 ИИ. 5 
ТЕР еЯЯ 
т. т, 
Ух Уз 
ГД ти, п, т, и п, положительныя числа, при безконечномъ приближени 


п къ 1 
В. Тюнинъ (Уфа). 


`№ 432 (4 сер.). РЬшить въ рацональныхъ числахъ уравнене 


2-9 = 2. 
А. Колезаевь (Короча). 


№ 433 (1 сер.) РЬшить систему Ууравнешй 
у(ау — 2%) =4(а — 2), 


64 — - у?) 


(уе а 


Г. Озаняниь (Эривавь). 


© 
№ 434 (4 сер.). Ршить систему уравненй < 


Со 
(2? — 92) (х + у)3 3843 < 
=, © 
жу 12 © 
1 


2? + у? = 95. 
Н. Пьтуховь т еринбургъ). 


5% ©’ 
№ 435 (4 сер.). Опредфлить коэффищенть оо го/‘объемнаго раеши- 
ревя для тфла, которое плаваеть въ состояния безразли т ео равновфля въ 
жидкости 5, при температур &, а въ жидкости плотности 8, при темпера- 
тур, (плотности 5, иб, даны при 0°), если извфетны коэффищенты теплового 
расширен1я а, и &, ‘объихь жидкостей. 





Л. Ямпольскй (ВталазсЬ\уе1е)). 
| 
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РВШЕНЯ ЗАДАЧЪ, 


№ 352 (4 сер). Внутри треуюльника взята точка О так, что произведене 
трех» опущенныхь чзъ нея на стороны треуюольника терпендикуляровь а; ОЪ и Ос 
доетилаеть тахйтаити’а для даннало тредюоланика. Зная эти перпендикуляры, по- 
строить треузольнчеь. 





Называя перпендикуляры Па, 06 и Пс соотвфтственно черезъ а, В и т, 
стороны искомаго треугольника соотвфтетвенио черезъь х, у'и 2, вершины, 
противолежащия этимъ сторонамъ, соотвфтственно черезъь А, Ви С, а площадь 
треугольника черезъ 5, имЪемъ: 


аж -- Ву -- 1 =28 (1). 


ЗамЪфчая, что шахпиит функц!и &0`/ (при отыскан!и этого тахипат’а 
ж, уни 6 предполагаются постоянными) будетъ достигнуть при чВхь же 
значен!яхь 9% В и 77, какь и функщи 2298: = (9)(8/)( [2), и что сумма поло- 
жительныхъ величинъ ох, Ву и `{2 постоянна (см. (1)), мы видимъ, что раз- 
сматриваембе произведене 8“ достигаеть тахйилит’а при условёи: 


откуда вытекаеть, что точка О есть точка вотрфчи мещанъ искомаго тре- 
угольника. Дфйствительно, продолживъь АД до вотрфчи со стороною ВС въ 
точкь М и опустивъ изъ М пернендикуляры \’и В’ соотвзтственно на сто- 


роны 2 и 7, находимъ, пользуясь подобемъ прямоугольныхъ треугольни- 





Ков : 
И 6 
ТИ 
откуда 
ах В (3 
те Ву у 


а такъ какъ (см. (2)) уг = Ву, то (см. (3)) и -’г = 6"у, такъ что площади тре- 
угольниковь ВАМ и САМ, имфющихъ общую высоту, проведенную изъ вер- 
шины‘ А, равны. Поэтому ВМ == МС, т.е. АР есть медлана треугольника. 


Проведя теперь высоты АР =—=й,, В =1,, СК =й, искомаго треуголь- 





ника, имЪемъ: А 
АРАМ, а © 
Зе пи: по свойству о ой 
такъ что =. 
о ы: 4 о: 
УИ © 
6 У \ „А 


Такъ какъ даны ©, В и \|, то даны и й,=3а, й,=38, ® 
остается построить треугольникъ по тремъ высотамъ, для 46 
< 

о У заканчиваютъь 


34 (ом. (4), и 
какъ извЪстно, 
строять треугольникъ, стороны котораго суть й,, ри 


3 
построен1е методомъ подобя (изъ равенствъ 1,52 1,у =1.2 слфдуетъ; 


и БА 


Я. Дубновь (Вильна); Н. С. (Одесса). 


№ 359 (4 сер.). На сторонь АВ треуюльника АВС взята точка С, так 
уто АС,—=шАЗВ, при чем 1 > ш > 0; точно также на сторонахь АС и ВС взяты 
точки В, и А, тажъ, что СВ,=шАС, ВА, =ш.ВОС. Называя черезъ 3 площадь тре- 
узольника АВС, вычислилть въ зависимости оть БВ и т: 1) площадь тредолиика 
А,В,С:; 2) предъль суммы нлощадей треуюльниковь А,В,С,, А.В,С,, ..., Ал Ви Сы, 
получаемыхь друзь изь друза такь же, какъ получается А.В,С, изь АВС; 3) про- 
слъдить измюнешме этоло предьла ри ‘измненли та оть 0 д0 1 и показать, что пре- 
дъль этоть доспилаеть плополто’а при извюстномь значети та, полелая З постоян- 
ным; 4) показать, что всъ треузюлоники АВС, А.В,С., А,В.С,, .... и т. д. имють 
обилй центрь тяжести. 


Изъ равенствъ 


площ. АС,В, _ АС, АВ, АС, АС—В,С _ АС, ( В, С _ 








\ 5 АВС АВ Бе МВ. та 
— 1 (1 — т) 
находимъ: 
площ. АС, В, =т (1 — т) .5, 


т-Н т’ = 1 (1), 
площ. 4(,В, =тт’б (2). 


или, полагая 


Тавыя же значен!я получатся и для площадей треугольниковъ СВ, А,, 
ВА,С,. Поэтому (6м. (2)) 


площ. А,В,С, =9—3 площ. АС, В, =5 —3тт' 8 = 6 (1 —8тт’) (3). 


Число 1 —8тт’ при 1>т_>0 ноложительно и потому его абсолютная 
величина меньше 1; дЪйствительно, возвыптая равенство (1) въ кубъ, имфемъ: 


тз—-Зт?т’- Зи’ туз == лиз-т/ ЗЕ Зтит (тт) = тат’ ЕЗтит’=1, 
1 — Зти’ = т т’ > 0. 
Согласно съ формулой (3) 
площ. А,В, 0, = площ. А.В, С,.(1 — Зтт’) = В (1 — Зтии)*, 
площ. А.В, (, = 5 (1 — Зтт/), 
ит. д. $ 
Такимъ образомъ прецфлъь суммы площадей треугольниковъ А. В,С,, 


ВС. л.с: ‚А,В,С,,-..:, равенъ предфлу суммы’ безконечно убывающей 
прогрессуи 5 |(1-—Зиии’) 4 (1—8лит’)? + ....|; этоть же предфлъ равенъ 





8 (1—8тт) _ 5(1—8тт) 1 
аи) = Вт > | Затаи ') (9. 


25 6” 
`Разсматриваемый предфль достигнеть ичипилта”а (см. (+)) при_ тах!- 
1012” произведен!я тт’, который будеть достигнуть при (см. (1)) © 





ео 
е © 
1 А 
\ 
п О ца 
\ 
Слфдовательно, искомый шипит равенъ (см. (5), @ ` | 
<)“ 
1 Е. 
8 (. т .) —= > 
4 
АВ 1 
Если же т дать значен!е -5_ -- (при чемъ |# |< -5-, такь какъ 
: 1 
1>2т_>0), то (ем. (1) т = — — и еоотвфтствующее значен!е разематри- 


2 
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: | 
я т 1] (6). 


й : 1 
Выражен!е (6) показываетъ, что при возрастаяфи т отъ -5_ до 1 и при 
2 


Ваемаго предфла равно 


р : 1 в 
убыван и отЪ _ до О разсматриваемый предфлъ возрастаетъ безгранично, 


т. е. можеть получить сколь угодно большя значешя при т досталочно 
близкомъ къ 0 или 1. 


Отложимъ на СВ отрфзокъ СА,=ВА,=тВС, и пусть М—средина ВС, 
М, —средина С, А,. Гогда 


ВА,—ВС—СА,=ВС—ВА,-=СА, (1); 
МА,—ВМ—ВА,—МС—А,0=МА,, 





тлкъ что М есть средина 4,А„, и, сяфдовательно, 


мм, 50,4, ®. 
Наконецьъ (см. (7)), 


ВА, (4, ВФ ВА, ВС — тВС 














в — ВС вс ВС ие 
_ ВА-т.ВА ВА АС, ВС, 
ВА ети ВА’ 
такъ что С.А, | АС, а потому 
Ч а -ЕШ м, 0,4, = 46— т. 46—46 — В,6= АВ, 
Итакь, С, А, + АВ, ; слЪдовательно, (см. (8)), 
ММ, — > АВ, при чемь ММ, | АВ, (9). 


Поэтому медланы АМ и В,М, треугольниковь АВС и А,В,С, пересф- 
каются (надо принять во вниман!е, что отрфзки ММ, и АВ,, будучи парал- 
лельны, направлены противоположно) въ такой точкф @, что (см. (9)) 


и О 

аа Ва ММ, 

- | — 

т. е. @ общий центръ тяжести треугольниковъ. Подобнымъ же р ъ 


можно убфдиться, что и треугольники 4,В,С;, А.В.С., и т. д. имфють_ точку 
@ общимъ центромъ тяжести, для чего достаточно разсмотрЪть ар тре- 
) 


—2 








угольниковъ А, В,(, и А, В,С,, А,В,С, и А. В.С, и т. д. ©«@) 
© м 
Л. Ямпольскй (Вталлазсвлм ел); Н. С. (Одесса). АА? 
| \\ 
< 

$ 
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ПОДПИСНОЙ ГОДЪ НАЧАЛСЯ 1-го НОЯБРЯ 


Задушевное Слово 


- 7х а ор РАТИ 0 < 





1904 г. 





Въ 1904 г., какъ и до сихъ поръ, „Задушевное Слово“ будетъ выходить 
ВЪ ВИДЬ 2-хъ самостоятельныхъ еженедфльныхъ мурналовъ, 


изъ которыхьъ—„Задушевное Слово для младшаго возраста“ 


5—9 л. и „Задушевное Слово для старшаго возраста“—для юныхъ читателей въ возраст отъ 
9—14 лЬтъ. 


Задушевнаго Слова“ получить съ доставкой и пересылкой 


5) Въ течен!я тода каждый подписчикь на то или другое издане 
№№ БОГАТО ИЛЛЮСТРИРОВАННАГО ИНТЕРЕСНАГО ЖУРНАЛА 
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и; кромЪ того, 


—— рядъ цённыхъ безплатныхъ премй и приложений, 


изъ которыхъ будеть выдано, между прочимъ, при журналЪ: 


Для младшаго возрасса (5—9 лЪть): 


‘больш. картина худ. Эльслея для украш. 
дЪтекой комнаты 


о 
| „МИЛЬЕ ВСЬХЫ* | 
великолзпно исполненная въ 24 краски; 


12 игръ и заняйй для дЪтей на боль- 
итихъ раскразпенныхъ.и черныхъ листахъ; 


12 отдфльныхъ картинъ — раскрашенныхъ 
и черныхъ; 


12 книжекъ ‚,Библотеки дЪтскихъ ска- 


ЗоКЪ“, иллюстрированныхъ’ извзотными 
художниками; 


Домино Мурзилки, — игру для дВтей на 

большой табл. въ краскахъ, съ 28 фиг. 

Въ текстЪ журнала „Задушевное Слово 

для младшаго возраста“ съ перваго же 

нумера начнется печатан1емъ, между 
прочимъ, 


„ЛИЗОЧКИНО СЧАСТЬЕ“ — 


новая большая иллюстриров: повфеть для 

дфтей Л. А. Чарской, автора „Записокъ 

институтки“, „Говарищей“, „Записокъ си- 
ротки“, „Княжны Джаваха“ и др. 


Для старшаго возраста (9—14 лЪтъ): 
12 кнегъ соч, А.Е. Разина и С. М. Ма- 
каровой, заключающ!я въ себф лучшие 
разсказы этихь знаменитыхъ писателей 

для юношества. 
Генералъ-фельдмарталы русской армм 
большое издан1е въ листъ, съ 62-мя пор- 
третами, допущенное Уч. Ком. Мин. Нар. 
Просв. въ ученическя, старшаго.и сред- 
наго возрастовъ, библюотеки учебн. зазвед. 
Юные герои Севастополя исторический 
очеркь Н. Корсакова, съ портретами, 
картинами сражен! и пр. и пр: 

9 выпусковъ историческихь разсказовъ 
„Откуда пошла Русская Земля“ ‘А. Е. Ра- 
зина и В. И. Лапина. 

Изящно переплетенная 
записная книжка-календарь 
для русбкой учащейся молодежи. 

Въ текст журнала „Задущевное Слово 
для отаршаго возраста“ съ первыхъ ну- 
меровъ начнутся, между прочимъ, печа- 
татшемъ: „Людл Власовская“, повЪеть для 
юношества Л. А. Чарекой; „Царсви Вз- 
нецъ“, повоть А. ЕВ. Зарина; „Два Ва- 
дета“, разоказъ А. Апраксина. 





предназначается для дфтей оть 


Независимо отъ всзхь перечисленныхь прем!й и прийожен!й, подписчикамЪ каждаго издан1я, 
въ течен1и года будутъ высылаться безплатно: ДЪТек1я моды на всЪ + сезона, съ рисунками 
новфйшихъ дфтскихъ платьевъ, работъ, практическими совётами и пр.) и Педагогичесй 
листокъ—пособе для родителей и воспитателей, въ видф отдёльн. самостоятельн. книжекъ. 
Въ литературномъ отдфлВ „Задушевнаго Слова“ принимають участе: В. Ц. Андреевская, Н. _ 
П, Анненсь!й, гр. А. Д. Апраксинь, С. А. Бердяевъ, В; В. Березовевй, Н. Н. Брешко-Бреш- 
ковевй, М. М. Бродовск!й, В. А. Горбуновъ, И. А. Гриневская, Н. 9. ф.Цингельитедть, 0: Д, 
„Дрояжинъ, Вл. Забрежневъ, А..Е. Заринъ, Н. Зоречъ, М. Н. Кладо, А. Королевъ, А. В. Круг-. 
ловъ, В. Н. Льдовъ, 0. А. Миклашевская, гр. А. 8. Муравьева, Н. Новичъ, Н. Д. Носковъ, 
ПП. М. Ольхинъ, А. 9. Пановъ-ВФрунинъ, свящ. Ф. М. Пестряковъ, Е А Нонюшева, Ч. Н. 
Рослякова, Г. И. Рукавишниковъ, Викторъ Русаковъ (С. Ф. Либровичь), Е. Г. Тихома, фицкая,. 
А. Б. Хвольсонъ, Л. А. Черкасская, Е; 9. Шварце и мн. др} въ художественномъ `Этдфлф:. 
В. В. Арнольдъь, 9. Г. Беренштамъ, К. И. Взгнеръ, Н. И. Ольшанввй, В. В: Поляков», Е. 
>В 
ному 
5% 


Самокишъ-Судковская, И. В. Симаковъ, 9. В. Соколовск!й,` А. И. Сударушкин В” А. Табу- 
ринъ и мн. др 9 
ПОДПИСНАЯ ЦЪНА „Задушевнаго Слова“ для младшаго или старщёго ” (. 
возраста (по выбору гг. подписчиковъ), со всзми объявленными ‘къ нЕ 6 Е руб. 
издано премлями и приложевями, съ доставкою и пересылкою, на год) о а 
Допускается разсрочка платежа: по. руб. при подниен; къ. Ёф овразя: и къ 1.мая. 
При поднискВ, во избъжан!е недоразумений, просять‘ ТОЗЗНАУ обозначать; | 
‚ для какого возраста- сльдуеть-высылать журнайь. 3 : 2% 
ПОДПИСКА ПРИНИМАЕТСЯ въ книжныхь матгязинахъь Тбваричества М. О. Вольфъ: 
Петербургъ, Гостиный Дворъ, 18, и Москва, Кузнецый Мостъ, 12, домъ Джамгаровыхъ, 
а также въ редакщи „Задушевнаго Слова“: Петербургъ, Вас. Остр., 16 лишя, 5—7, с. д. 






























ль „ВБОТИНЫЬ АИ, 
5 Редакторъ-Издатель В. В. БИТНЕРЪ. 


. Иллюстрированный „толетый“ ежем$сячный литературный, художественный и по- 
°_ пулярно-научный безплатныхъ аа 
пуый 36 вн, сотен ДЛЯ самообразования: 

х А Г ## 1) Систематичесвй курсъ. 

12 книж, „Общедоступнаго Унинерситета“", продовкв шо 


щямъ Буземанна: „Магнетизмъ“, „Электричество“, „Механика“, въ связи съ дру- 
тими естеств. науками, географ., астрономей и пр.) 2) Новзйние успфхи матерлаль- 
— Ной культуры въ связи съ ея истолей. По проф. ЛАСАРЪ-КОНУ и проф. БЕР- 
ДРОВУ. Здфсь говорится о чудесахъь промышленности и техники, достигнутыхъ. 
наукою, и сравнивается съ отдаленнымъ прошлымъ. Изложене живое, вполн% обще- 
доступное. Масса рисунковъ, таблицъ и картинъ, частью въ краскахъ. 


_ М9 ниж. „ониикаонедичеевой Виблотави ДЛЯ САМООБРАЗОВАНЯ“, 


состоящей изъ ряда само- 
стоятельныхь сочин. по разнымъ отраслямъ зная: 1) Проф. Риль. Истор. древн. и 
новой философ и. — 2) Проф. Риль и проф. Еюльте. Истор. новъйшей философ!и. — 8) 
Проф. Гарт». Истор. западн. литературы Х]Х вЪка. --4) Проф. Макмильянь. Жизнь. 
растений. — 5) Проф. Мейеръ. Происх. солнеч. системы, земныя и космичесв!я ката- 
строфы.—6) Системат. словарь б1ологическихъ наукъ, въ двухь частяхъ. Часть Г.— 
1) По проф. Зиммелю. Философ. политич. эконом т.—8) 1/1р0ф. Шур». Народов дЬн1е.— 
9) Проф. Блохь. Сощальная истор. Римск. республики.—10) Сист. словарь б1ологич. 
наукъ, часть П. 11) Проф. Мейерь. Вмвзнь на небес. ч$лахъ и ея естеств. конецъ.— 
12) Проф. Вундть. Естествознан1е и психолотя. Легкое, живое и популярное изло- 
жене, при масс рисунк., портретовъ и картинъ, частью въ краскахьъ, отличаеть 
эту библлотеку отъ другихь издан1й для самообразован1я легкою усвояемостью. 


19 НИ ЧИТАЬНИ ВЪеотника Знан!я*“, состоящей изъ ряда соч, для 

: у легкаго самообразовательнаго чтенйя, имфющаго: 
въ виду широкое образованте: 1) Проф. Андерсон. Истор. погибшихь цивилизаций. 
`—2) Проф. Мутерь. Изъ ист. искусства: Крапахъ. Боттичелли. Дюреръ.—3) Ф. По- 
ленце. „Въ странЪ свободы“.—4) Бельше. Завоевае человфка.—5) а про- 
‘извведеюя. — 6) Проф. Эмерсонъ. Веливк!е люди. Платонъ, Сведенборгъ, Монтэнь,, 
Шекспиръ, Наполеонъ, Гете.—7) `Кимелей. Старые и новые боги. Истор. романъ.— 

_ 8) Рескинь и е'о произведен1я.—9) Проф. Серванъ. „Допотопная“ Европа.—10) Проф. 
’Унольдь. Цфль жизни и ея задачи.—11) Тащитъ. Изъ древней истори. — 12) Проф. 
Терманъ. Природа и экономич. жизнь. Главное назначен1е „Читальни“ будить мысль, 
`способствовать развито гуманности и любви къ знан!ю и расширять умствен. круго- 
зоръ читателей. Многочисленныя иллюстращи еще боле оживляютъ изложене. 


ВЪ 19 ВНГахЪ самого ‚,В$отника Знан1я“*, являющагося не епе- 
у щальнымъ, а общелитературнымъь и при томъ иллюстр, 
_ журналомъ, принимають участе уважаемые литераторы, профессора, популяриза- 
торы и беллетристы. Считаемъ нужнымъ упомянуть, что профессора Парижской 
Русской Высшей Школы Обществ. наукъ принимаютъ въ „Въфстн. Знан.“ близкое, 
участе. КромЪ того, редакшя ставить себ цфлью привлекать молодыя силы. 
Стремлен:е къ знаншо въ широкомъ емыслЪ слова, отражене жизни и духовныхь. 
запросовъ общества, всестороннее освЪщен1е вопросовъ дъйствительности —^ оста- 
вляютъ задачи „Въетника Знан!я“, который, избфгая доктринерства, явихея” строго 
прогрессивнымъ органомъ. еех 
Ве наши обязательства по отношен1ю къ прошлогодн. подпиечь, 
° на тяжелыя условя, точно выполнены. ка < 
_ПОДПИСНАЯ ЦЪНА (48 АН ) 7 руб., съ дост. и перес. 8 В Вероны по Эр- 
на 1904 годъ .) за '/, года. За границу 11 руб.\\Первыя четыре, 
книжки высылаются за 1 руб. Налож. платежомъ` дороже. 


. Адресъ редакнзи „Вфст. Знан.“, С,-Петербургъ, Жузнечный, 2, кв. 1. 
—  Подписавшимся до 1-го декабря 1908 г. и внесшимъ не`иёнфе 4 руб. высылается 
безплатно: № 12 „В%стника’ Знан.“ съ тремя прилож. Проф. Шпись, „Лучи и волны“, 
_ Бежще, „Основы развит. органич. мара“ и В. Битнеръ, „Гиннотизмъ и родств. явле- . 
- ня въ наунЪ и жизни“, или любой № „ВЪетн. Знан.“ съ тремя безилат. приложе- ‹ 
‚ями; или СЛОВАРЬ ЭКОНОМИЧЕСКИХЪ НАУКЪ, вь двухъ чаетяхъ. 


Подробныя объявлевя высылаются безплално. 
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